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Na podstawie art. 28, art. 33 ust 1, art. 34 ust 4, art. 36, ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (J.t. Dz. U. Nr 2016.290) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23) po rozpatrzeniu wniosku
o pozwolenie na budowe ! z dnia 09.06.2016 r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe

dla Gminy Smykéw, Smykow 91, 26 — 212 Smykow dzialajacej przez pelnomocnika
Pana Marka Turalskiego reprezentujacego FHU BUDART Marek Turalski, Brody 104A,
26 - 200 Konskie '

budynku uzytecznosci kulturalno — spolecznej — swietlicy (kategoria obiektu budowlanego IX)
na dziatkach numer 60 i 61 potozonych w obrebie ewidencyjnym Salata, jednostce ewidencyjnej
Smykow;

wg projektu opracowanego przez Pana Ryszarda Dabrowskiego, upr. Nr 36/KL/75 specjalnos¢
architektoniczna, nr ewidencyjny Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
SWK/BO/0114/06,

z zachowaniem nastepujacych warunkow zgodnie z trescia art. 36 ust. 1, pkt 1-4 i art. 42 ust. 2
i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 -Prawo budowlane:
1 : : : :

3 szczegotowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:?

— zgodnie z § 3 pkt. 2a rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie
rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora
nadzoru inwestorskiego naklada sie na inwestora obowiazek ustanowienia inspektora nadzoru
inwestorskiego w specjalnosci konstrukcyjno - budowlane;j.

Obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust 2 ustawy — Prawo budowlane, obejmuje
nieruchomosci nr 60, 61 polozone w obrebie ewidencyjnym Salata, jednostka ewidencyjna Smykow.

UZASADNIENIE

W dniu 09.06.2016 r. Gmina Smykow, Smykoéw 91, 26 — 212 Smykow dzialajaca
przez pelnomocnika Pana Marka Turalskiego reprezentujacego FHU BUDART Marek Turalski,
Brody 104A, 26 - 200 Konskie wystapila z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe
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budynku uzytecznosci kulturalno — spotecznej - $wietlicy na dziatkach numer 60 i 61 potozonych
w obrebie ewidencyjnym Salata, jednostce ewidencyjnej Smykow.

Do wniosku dofaczono muin.: cztery egzemplarze projektu budowlanego, decyzje
o warunkach zabudowy Wéjta Gminy Smykdw, znak: B-6733.icp.3.2016 z dnia 29.04.2016 r.

Po zawiadomieniu pismem z dnia 27.06.2016 r. stron postepowania administracyjnego
0 prowadzonym postepowaniu, nie wplynely wnioski i zastrzezenia.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu

na budowe, wilasciwy organ sprawdza:
zgodnos¢  projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku
braku miejscowego planu, a takze z wymogami ochrony srodowiska, w szczegdlnosci
okreslonymi w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewzigcia, o ktorej mowa w art. 71 ust 1 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko,
zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno
- budowlanymi,

- kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwoleri
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa
w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7,
wykonanie, a w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art. 20 ust. 2,
takze sprawdzenie projektu, przez osobe posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane
i legitymujaca si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu — lub jego sprawdzenia,
zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art, 12 ust 7.

Stosownie do art. 96 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania
na srodowisko, organ rozwazyt, iz przedsiewzigcie nie jest bezposrednio zwigzane z ochrona
obszaru Natura 2000 i nie wynika z tej ochrony i potencjalnie znaczaco nie oddziatuje na obszar
Natura 2000.

Stwierdza si¢, ze teren objety wnioskiem nie posiada miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Rozpatrujac wniosek w kontekscie zgodnosci z ustaleniami decyzji o warunkach zabudowy
Wojta Gminy Smykow, znak: B-6733.icp.3.2016 z dnia 29.04.2016 r. oraz stwierdza sie, ze
wszystkie zawarte w projekcie budowlanym rozwiazania sa zgodne z:

Warunkami i szczegélowymi zasadami zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy
wynikajacymi  z przepiséw odrebnych:
a) W zakresie warunkéw i wymagan ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego
— ustala si¢ nieprzekraczalna lini¢ zabudowy w zafaczniku nr 1 do niniejszej decyzji
w odleglosci 6,00 m od istniejacej krawedzi jezdni drogi gminnej nr 382007T - relacji Salata
— Muszczarz — granica gminy, oznaczonej w ewidencji gruntéw nr 83, drogi gminnej

nr 382016T- relacji Salata — Pociejéow — granica gminy, oznaczonej w ewidengji gruntéw
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nr 59 — w projekcie: linia zabudowy wynosi 17,30 m od istniejacej krawedzi jezdni drogi
gminnej nr 382007T - relacji Salata — Muszczarz — granica gminy, oznaczonej w ewidengji
gruntéw nr 83, drogi gminnej nr 382016T- relacji Salata — Pociejéw — granica gminy,
oznaczonej w ewidencji gruntow nr 59,

~ wskaznik powierzchni zabudowy pod budynkami w stosunku do powierzchni terenu
inwestycji do 30,0% terenu objetego wnioskiem — w projekcie: 5%

- powierzchnia biologicznie czynnej minimum 30% powierzchni dziatki — w projekcie: 86,65%

~  szerokog¢ elewacji frontowej dla budynku uzytecznosci kulturalno — spotecznej do 13,50 m

- w projekcie: 13,50 m
/ - wysokos¢ gornej elewacji frontowej, gzymsu, attyki lub okapu na poziomie do 3,50 m

dla budynku uzytecznosci kulturalno — spotecznej — w projekcie: 3,28 m

— dach dwuspadowy o kacie nachylenia potaci dachowych 25° - 50°, katy nachylenia
jednakowe dla wszystkich potaci dachowych, wysokos¢ kalenicy gtéwnej do 7,40 m dla
budynku uzytecznosci kulturalno — spolecznej. Przy uzytkowym poddaszu doswietlenie
jego pomieszczen lukarnami lub facjatkami nie moze zajmowac wiecej niz potowe dhugosci
potaci dachowej. Okresla sie kierunki kalenicy gtéwnej wzgledem frontu dziatki lub jednej
z granic bocznych na réwnolegly lub prostopadly do budynku uzytecznosci kulturalno
— spolecznej — w projekcie: dach dwuspadowy o kacie nachylenia potaci dachowych 35°,
katy nachylenia jednakowe dla wszystkich potaci dachowych, wysokos¢ kalenicy gléwnej
712 m dla budynku uzytecznosci kulturalno — spolecznej. Kierunek kalenicy glownej
prostopadly do bocznej granicy dziatki.

b) w zakresie warunkéw ochrony $érodowiska, zdrowia ludzi, dziedzictwa kulturowego,
zabytkow i débr kultury wspoélczesnej:

- stosownie do Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na grodowisko
oraz szczegolowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsiewzied
0 sporzadzeniu raportu o oddzialywaniu na srodowisko /Dz. U. z 2010 r. Nr 213 poz. 1397
ze zm.. Nie wymaga zatem przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny
oddzialywania na srodowisko. Nie znajduje si¢ takze w obszarze Natura 2000 — w projekcie:
stosownie do Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko
(Dz. U. z 2016 poz. 71). Nie znajduje si¢ takze w obszarze Natura 2000,

~ w obrebie terenu objetego niniejsza inwestycja nie wystépujq obiekty objete ochrona
konserwatorska lecz inwestycja zlokalizowana jest na terenie Konecko — Lopusznianskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, ktdry jest forma ochrony przyrody wyszczegélniona
w art. 6 ust. 1 pkt. 4, art. 23, art. 24 ustawy z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 roku, poz. 627 z pézn. zm.), Uchwata Nr XXXV/616/13
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia 2013 roku, w sprawie
wyznaczenia Konecko - Lopusznianiskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
opublikowana w Dz. Urz. Woj. Swietokrzyskiego z 2013 r, poz. 3308 stwierdza sie,
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ze planowana inwestycja nie stoi w sprzecznosci z powyzszymi regulacjami — w projekcie:
przedmiotowa inwestycja nie stoi w sprzecznosci z w.w. regulacjami,

- w zasiegu terenu objetego niniejsza decyzja nie wystepuja obiekty stanowigce dobra
kultury w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie przyrody i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2003 r. Nr 162, poz. 1568) — w projekcie: w zasiggu terenu objetego -~
przedmiotowq inwestycja nie wystepuja obiekty stanowiace dobra kultury w rozumieniy'f'i'zl,.f--

Q/ A3
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie przyrody i opiece nad zabytkami (t. Dz. U. 22014 ./
r. poz. 1446 z p6zn. zm.). | 4 '

c¢) Warunkami i szczegolowe zasady obslugi w zakresie infrastruktury technicznej
i komunikacji:

- zaopatrzenie w wode z istniejacej sieci wodociggowej, na warunkach okreslonych przez
gestora sieci — w projekcie: zaopatrzenie w wode z istniejacej sieci wodociagowej, na warunkach
okreslonych przez gestora sieci, wedtug odrebnego opracowania

- odprowadzenie Sciekéw sanitarnych, do kanalizacji éciekéw sanitarnych miejscowosci Salata
- w projekcie: odprowadzenie Sciekéw sanitarnych, do kanalizacji Sciekow sanitarnych @)
miejscowosci Salata, wedtug odrebnego opracowania
- zaopatrzenie w energie elektryczna — z istniejacej sieci elektrycznej niskiego napiecia,
na warunkach okreslonych przez gestora sieci — w projekcie: zaopatrzenie w energie elektryczna
— z istniejacej sieci elektrycznej niskiego napiecia, na warunkach okreslonych przez gestora
sieci, wedtug odrebnego opracowania
- gromadzenie odpadéw statlych (Smieci) ~ w typowych pojemnikach przystosowanych
do zorganizowanego wywozu - w projekcie: gromadzenie odpadow stalych (sSmieci)
- w typowych pojemnikach przystosowanych do zorganizowanego wywozu,

- odprowadzenie wod opadowych — powierzchniowo na teren wtlasnej dziatki — w projekcie:
odprowadzenie wod opadowych — powierzchniowo na teren wiasnej dziatki,

- obstuga komunikacyjna poprzez istniejace zjazdy z drogi gminnej, oznaczonej w ewidencji
gruntu nr 59, 83 na dziatke nr 60, 61 — w projekcie: obstuga komunikacyjna poprzez istniejace
zjazdy z drogi gminne;j.

d) W zakresie wymagan dotyczacych ochrony interesow 0s6b trzecich:

- projektowana inwestycja nie moze narusza¢ uzasadnionych interesow o0sob trzecich
i ogranicza¢ wykonywania praw wlasnosci na sasiednich dziatkach — w projekcie: projektowana
inwestycja nie moze narusza¢ uzasadnionych intereséw o0s6b trzecich i ograniczac
wykonywania praw wlasnosci na sasiednich dziatkach.

Inwestor przedtozyl pozytywna opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Koniskich znak: SE.V-4430/31/16 z dnia 21.06.2016 r.

Projektant ~ oswiadczyl, Zze  projekt  budowlany  zostal  opracowany  zgodnie
z obowiazujacymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej oraz polskimi normami
i nie powoduje ograniczen w sposobie zagospodarowania dzialek sasiednich.



Projekt budowlany sporzadzony zostat zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 35 ust. 1 ustawy
Prawo budowlane.
Majac powyzsze na uwadze, postanowiono orzec jak w sentencji przedmiotowej decyzji.

Od decyzji przystuguje odwolanie do Wojewody Swigtokrzyskiego za moim
posrednictwem w terminie 14-tu dni od dnia jej dorgczenia.

N & - POUCZENIE ?

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzoér
nad zgodnoscia realizacji budo;vy z projektem, dolaczajac na pismie:

- oSwiadczenie kierownika budowy (robdt), stwierdzajacego sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takZze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane;

w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - oswiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego, stwierdzajace przyjecie obowiazku petnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane,

informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo budowlane.

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie
na budowg, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jeZeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia,
nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo
budowlane). Jednakze w przypadkach, o ktérych mowa w art.. 55 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994r.- Prawo budowlane, inwestor jest obowigzany uzyskac¢ pozwolenie na uzytkowanie.

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét
budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez
wilasciwy organ nadzoru budowlanego.

4. Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wilasciwy organ nadzoru budowlanego
przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy, zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. -
Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wlasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamiarze rozpoczecia robdét budowlanych
wlasciwego inspektora pracy, przed rozpoczeciem budowy lub rozbiorki, na ktérej przewiduje sie
wykonywanie robdt budowlanych trwajacych dluzej niz 30 dni roboczych i jednoczesne
zatrudnienie, co najmniej 20 0s6b albo na ktdrej planowany zakres robot przekracza 500 osobodni.

Druk zgloszenia zamiaru rozpoczecia budowy jest dostepny na stronie internetowej
Okregowego Inspektoratu Pracy w Kielcach pod adresem:
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http://www kielce.oip.pl/druki/druk-zgtoszenia.pdf

Zalacznik: zatwierdzony projekt budowlany

Otrzymuja za zwrotnym potwierdzeniem odbioru

1. Pan Marek Turalski reprezentujacy FHU BUDART Marek Turalski Brody 104A,
26 — 200 Konskie — petnomocnik Gminy Smykéw

Do wiadomosci:

2. Gmina Smykow, Smykow 91, 26 — 212 Smykow

3. W¢jt Gminy Smykow, Smykow 91, 26 — 212 Smykow

4. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Konskich, ul. Stanistawa Staszica 2,
26 — 200 Konskie +1egz. projektu budowlanego

5. BP -organ podatkowy

6. BP - statystyka

7. Starosta Konecki - Starostwo Powiatowe w Konskich, ul. Stanistawa Staszica 2,
26 — 200 Koniskie — Wydzial GN + 1 egz. projektu zagospodarowania terenu (ewidencja gruntow
i budynkow)

8. a/a

Wobec nie zlozenia w przewidzianym

trvbie i terminie odwotlania - decyzja
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Zuolnone z oplaty skarbowei
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na podstawie art. ... A2
astirvy o oplacie skarbower.

! Jesli nie zachodza wymienione okolicznosci lub potrzeba — skresli¢
2 Niepotrzebne skreslic.



